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erfmeni meselest
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bilim adamlar1 ve uzmanlardan argivlere

dayali 249 makale, inceleme ve aragtirma
genel degerlendirme, tarih boyunca tiirkler ve ermeniler,
ANTIK DEVIRDE ERMENILER, SE _CUKLULAR VE ERMENILER,
OSMANLILAR VE ERMENILER osmanli doneminde birlikte
yagayls, SOSYAL KUTTUREL VE EKONOMIK HAYAT, TANZIMATIN
ILANINDAN SONRA ERMENILERIN [HTIDASI VE IRTIDADI
TARTISMASI, OSMANLI'DA ERMENI DEVLET ADAMLARIL, turk-
ermeni kultor iliskileri, ermeni sorununun ortaya ¢ikisinda
vabanci devletlerin rolii, RUSYANIN ROLU, INGILTERENIN
ROLL, FRANSA'NIN ROLLU, AMERIKA'NIN ROLU, ALl "ANIN
ROLU, VILAYAT-I SARKIYE ISLAHATI, BATI BASININDA ERMENI
OLAYLARI, ermeni meselesinde ermenti kilisesi'nin ve
misvonerslik fzmli_\'u;tlurinin rolii, ERMENI KILI IIN ROLU,
.\ﬂS\-'()_\'l'.Rl.ik l-'.\.\l.l\'liTI.liRl\l_\ ERMENI MESELESINE ETKISI,
ermeni terof «‘irgiitlcrinin f_gt.di_\ etleri, ISTANBUL'DA ERMENI
TERORU, ERMENI TEROR ORGUTLERI VE FAALIYETLERI,
ERMENILERIN YURT DISINDAKI TEROR FAALIYETLERI,
anadolu'da ermeni isyanlari, ERMENI KOMITELERININ
CIKARDIKLARI iSYANLAR, VAN OLAYLARI, anadolu'da erment
mezalimi, katliam: ve soykirimi, TURKIYE'DEKI TOPLU
AEZARLAR, ANADOLUDA ERMENI MEZ \LIMINDEN ORNEKLER,
kafkasya'da (azerbaycan'da) ermeni mezalimi, katliam ve
~(;_\,‘Llrllll. AZERBAYCAN'DA ERMENIMEZ \LIMINDEN ORNEKLER,
REVAN'DA ERMENI SOYKIRIMI, DAGLIK KARABAG SORUNU VE
HOCALI KATLIAMI ermenilerin zorunlu gocu ve sovkirnim
FRMENILERIN ZORUNLU GOCU, SOYKIRIM iFTIRASI,
\[ 1 ARININ HUKUKI DURUMU VE EMVALI METRUKE
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Zahide Alizade 1918 Senesinde A: '
Soqurm:/‘smwndt Azerbaycan'in Kentlerinde Azerbaycanl
Seving Alxyw}i)l lT:l‘rmcnilcrin Yaptiklart Mart 1918 Baka Soykirimi ve Dagistan
| tsliimanlarinin Azerbaycan'a Yardimi /
Solmaz Ruslw/;{ova 10/)1'(1:’ Baki'de ‘1918 Mart Soykirimi® -Ermenilerin
o zetbaycanhilara Kargt Toprak Iddialarinin Yeni Bir Boyutu /
5 - .
asif Gafarov 1918 Scfusmm Mart Ayinda Ermenilerin Baka'de Yapmig Olduklars
Soykirim Cinayetleri /
Hacer Verdtyeva" T.n‘rihi Gergekler veya Birinci Diinya Savagt Yillarinda Misliiman
Miilteciligi Sorunu /
Hact Fabrettin Seferli  Ermeni Esaretinde Kalan Amtlarimiz /
Begir Mustafaycfv Rus ve Ermeni Tehdidine Karg Kuzey Azerbaycan’da Kurulan Ilk
Tiirk Siyasi Tegekkiiller /

déndincii cildin icindekiler

Revan’da Ermeni Soykirimi

Oktay Kiulkaya ~ Giiniimiiz Ermenistan Cografyasinda Tirk Nifusun Tarihi
Siiregteki Durumu/

Yavuz Aslan  Rus Istilasindan Sovyet Ermenistant’'na Erivan (Revan) Vilayetinin
Demokrafik Yapist /

Nigar Gozelova  Rusya imparatorlugunun Dis Politikast ve XIX. Yiizyll Baglarinda
frevan Hanligr'nda Etnodemografik Durumun Degismesi /

Ilgar Vahitoglu Nifteliyev 1918-1920 Yillarinda Ermenilerin Erivan Bolgesinde
Tirklerine Kargt Yaptiklar1 Soykirim ve Azerbaycanla Ilgili

Azerbaycan
Iddialar1/
Erol Kiirkgiiogly ~ Revan’dan Erivan’a Bir $ehrin Kimligi /

ci Diinya Savast Yillarinda Ermeniler Tarafindan

Solmaz Riistemova Tobidi  Birin )
ve Karabag Eyaletlerinde Msliiman

Azerbaycan’in Erivan, Zengezur

Niifusunun Soykirimi /
Tobid Melikzade ~ Irevan’da Ermenilerin Tiirklere Yaptiklari Soykirimdan Bir Belge /

Enver Konukeu ~ XVII. Asirda Revan ve Cevresinde Bir Fransiz Gezgin: Jean

Chardin/ ‘

Begir Mustafayev Ermenistan’da Yasayan Miislimanlara Yapilan Mezalim (1988-
1994) /

Daglik Karabag Sorunu v€ Hocali Katliamt

Mustafa Gokge iki Kardes Devletin Ortak Sorunu: Karabag ve Ermeni
Meselesi/

Osman COnpul-Hiiseyin Vermez Daglik Karabag Probleminin Tarihi ve Siyasi
Nedenleri/
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Araz Aslanlt 20 Yiizylin Baslaninda ve Son’larmda Giiney Kafkasya’da Ermeni
Sorunu: Karabag Sorunu Omeg! / )
Tugrul Veli  Uluslararast Hukuktaki Sug Kategorileri

Arslantiirk Akyildiz  Hocali'da Yasananlar/ . .
Keisuke Wakizaka Ermenistan’in Ulus-Devlet Insast ve Megruiyetinde, Ermeni

Meselesi ve Karabag Sorununun Rolat/ . o o 5
Siibban Elekber oglu Taliblt ran Basim ve Bilimsel Literatiiriinde Daglik Karabag

Sorunu /

ERMENILERIN ZORUNLU GOCU VE SOYKIRIM
IFTIRASI

Acisindan Hocali Olaylan /

Ermenilerin Zorunlu Gogii
L. Diinya Savaginda Ermeniler: Bir Zorunlu Gég Hikayesi /
Edward ]. Erickson  Ermeni Tehciri ve Osmanlt Mllli Giivenligi: Askeri Bir Gereklilik
mi Yoksa Soykirnim Igin Bir Bahane mi?/
Abmet Akgiindiiz  Ermeni Meselesine Yaklagim Hatalarimuz; Tehcir ve Soykirim
Kavramlar Isiginda 1915 Tarihli Kararname /
1915 Sevk ve Iskan Kanunu ve Cemal Paga /

Kemal Cigek

Nevzat Artug
Mesut Ersan Tehcir ve Almanya /
Salib Yilmaz  Birinci Diinya Savagt'mn 100. Yilinda Ermeni Sorunu, Tehcir ve

Pontus Sorununa Genel Bakig /
Onder Bayrr ~ Arsiv Belgelerine Gére Ermeni Sevkinin Uygulanigt /
Necdet Bilgi  Ermeni Tehciri ve Olaylarina {liskin Vehib Paga’nin Raporu /
Volkan Marttin  Ermeni ‘Muhacir’lere Osmanli Devleti’nin Tutumu Uzerine /
Omser Turan ~ Gorum’da Ermeniler ve Ermeni Tehciri /
Hava Seluk-Aziz Altr -~ Kayseri'de Tehcir, Thtida ve Iskan /
Mustafa Celalettin Hocaoglu 1915 Ermeni Tehcirinde Kullanidan Giizergahlar /
Osntan Akandere  ‘Artin’ Cemal Bey'in Dihiliye Nazithg Esnasinda Ermeniler
Lehine Yaptign Icraatlar ve Verdigi Demegler /
Giizin Gaykiran  Osmanli Ordusunda Hizmet Eden Ermeni Asker ve Ailelerinin
Sevk Edilmeyecegine Dair Mukarrerat /
Halil Ozgavls  Cemal Paga’nuin Suriye’de Ermeni Muhacirlere Yardimlar ve Ayn-Tara
Yetimhanesi/
Ilber Ortayls  Ermeniler, Tehcir ve 2015 /

Soykirim Iftirast

M. Hakan Yavuz ~ Ana Hatlan ile Ermeni-Tiirk Tigkileri Incelemeleri /
Yusuf Halagogly ~ Garpitilan Tarih: Ermeni Soykirtmu Iddialars /
Yiicel Giilii Yahudi Holokostu ile Ermenj Tehcirinin Mukayesesi /

Alaaddin Yalginkaya  Soykinm iddialanna Karst AB Adalet Divans Kararlannin
Onemi ve Tahlili /

Tal Buenos  Genovive: Hobbes ve Bir Ulusun Tabii Yasama Hakki /

William A. Schabas  Uluslararasi Vahset Suclarna Dair Bj i
o gl set Suglanna Dair Bir Paradigma Olarak

Yicel Aktar  Enver ve Cemal Pasalarla Osmanl Valileri, imzah Belgeler, Soykunm
Tezlerini Ciiriitiiyor / ,

Yiicel Aktar  Ermeni Mezalimine ve Soykinmm Iddialarina Tliskin Kavram
Kargasasi /

Ermeni Mallarinin Hukuki Durumu ve Emval-i Metriike Komisyonlart

Gil Akytlmaz  Osmanh Hukukundaki Dizenlemeler Gergevesinde Yabanc1 Ulke
Vatandashgina Gegen Ermenilerin Gayrimenkullerinin Hukuki
Statiisii /

Hasan Giner  Ermenilerin Geride Biraktiklan Mallar Hakkinda Yapilan ik
Diizenlemeler ve Emval-i Metritkke Komisyonlan /

Kdun Berzeg  Milletlerarast Hukuk Muvacehesinde Ermenistan’in veya Ermenilerin
Mubhayyel Toprak Talepleri /

ERMENISTAN CUMHURIYETT'NIN KURULMASI

Ermeni Iddialarinin Mitolojik ve Irk¢1 Boyutu

Emin $thaliyev  Rus ve Ermeni Kaynaklan Isiginda Ermeni Iddialaninin Mitolojik
Boyutu/

Gaffar Cakmakls Mebdiyev  Ermeni Mono Etnik Milliyetciliginin Dogurdugu
Ogretiler:  Andranikizm ve Tsegakronizm /

Bestami S. Bilgic  Birinci Diinya Savas1 Sonrasinda Biyiikk Ermenistan'in
Kurulmasmna Yénelik Hazirlanan Propaganda Yayinlarindan Bir Omek /

Ermenistan Cumhuriyeti’nin Sorunlari

Vasif Gafarov 1917 Rus Devrimi'nden Sonra Giiney Kafkasya’da Politik ve Askeri
Gelismeler ve Ermeni Devletinin Kurulmasi /

Yagar Kop Kars Anlagmast’nin Uygulanmasina Ermenistan’in Tavri /

Gilay Mutly  Ermenistan Rusya Iliskileri: Giderek Artan Bagimlihk /

Hatem Cabbarli  Ermenistan Cumhuriyeti’nin Etnik Yapist ve Izledigi Politika /

Bayram Giingor ~ Cografi Konum ve Bolgesel Sorunlar Kiskacinda Ermenistan:

Ekonomik Bakig /

Goktiirk Tiysiizoglu  Farkli Dis Politika Segenekleri Baglaminda Ermenistan Dig
Politikasinin Degerlendirilmesi /

Omter Erden  Milli Miicadele Dénemi Tirk-Ermeni Iligkilerinde Sovyet
Faktérii /

Keisuke Wakizaka  Azerbaycanh Strgiiniiniin (1988) Ermenistan’in Toplumsal ve
Ekonomik Yaptsina Etkileri /
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Ermenistan’in Ulus-Devlet
Ingasi ve Meg;rmyetmde,
Ermeni Meselesi ve )
Karabag Sorununun Rolii

Keisuke Wakizaka*

Ozet
Ortagagdan beri Ermeniler dinyamn dort

bir yarinda dagersk bir sekilde yagadiklar igin bem
diasporadaki hem de Ermenistan'daki Ermenilerin
sosyo-ckonomzk yapist farklryds ve ulus-devlet inga-
senda farkls yaprya sabip olan Ermenilerin nasil bir-
Ieytzh}'z‘fng: 562 konusu olmugtur. Aynea Ermenistan,
fzzu e ;:k;r.’.z:rm g'%re ousturulmag bir devlet
= IQ; :Z:J : :j;:r/el/ IZ{JSI?IJJ gereken efsanenin
d,;,-:p(,:,,,,,, L ; : lmii ir konuydu. Bu baglamda
381 sinde Gnemls

‘ rol oynayan “Er.
mens Meselesi® ve “Hay Dut () ;

; ) rment Davast)” do-
trins Ermenlenin ol

usal kimlik ingasinda onemli
anpscty Ks 4
anamiy Karabag Sorumy dy “Ermens Meselesi®
te “Ermern; D o

-
vast” baglumindy tartigilds ve “Eppe.

sallanmayy baglamaktadyy
Arahtar Kelymesi. £,y
. Kambdl’ imest: Ermensstay, Enneni Me.

Soruny, Kimlik, Megrutyes

Girig

1992 yiinda Sovyetler Birligi 4
diktan sonra Ermenistan’da diger egk; g~
yet iilkeleri gibi ulus-devlet ingas; siipe c?nv.
girmigtir. Kafkas ilkesi olan Gitrcistgy v°
Azerbaycan ok uluslu devlet oldugy icin bz
devletlerin ulus-devlet ingasinda azinh]
entegrasyonu 56z konusu olurken, Erme.
nistan “tek uluslu iilke” gibi goriindiizg icin
ulus-devlet ingastnin daha kolay oldugu ds.
siniilmektedir. Fakat Ermenistan’da yagays;
Ermenilerden yerli insanlarin sayist oldukeg
azdir ve geri kalanlarin goju Tebriz, fsfy.
han, Erdebil, Urumiye, Maku, Van, Kayser,
Mardin, Elazig, Diyarbakur, Adana, Sivas,
Erzurum ve Halep gibi gesitli yerlerden go
edenlerdir. Gégmen olarak gelen Ermen;-
lerin gegmisi, toplumsal yapisi ve arka plany
oldukca farklidir ve Ermenistan igin gesitli
toplumsal-kiiltiirel yapiyr tagiyan Ermenileri
birlestirmek en 6nemli konu olmugtur. Aynica
yurtdiginda bityiik 6lciilis diaspora niifusuna
sahip olan Ermenistan’in bir ulus-devlet ola-
rak megruiyetini saglamak igin onlardan des-
tekler de 6nemlidir.

Ermenistan ile ilgili Tiirkiyedeki aras-
tirmalarin gogu 1915 yilindaki “Ermeni Teh-
ciri” kendisi ve Ermeni tarafinin propagan:
dasina karg galigmalara agirlik vermckted“':
Fakat Ermenilerin kimlik yapis: hakkindaki
calismalar, “Ermenilerde Din, Kimlk v¢
Devlet” kitabint yazan Mahmut Niyazi Sez-
gin gibi az sayida insanlar tarafindan ){':P‘l'
maktadur. Bu yiizden “Ermeni Meselesi” V¢
Ermenilerin kimlik yapsst ile ilgili tartigmalar
da yeni katkida bulunmak igin bu Cah§malar
yapulmustir,

Bu caligma, “Ermeni Meselesi"nin Er
menilerin kimlik yapisindaki yerini arastr®
'6in genel olarak yapisalcilik metodol_ol‘f“f
go"re yapumsstir, By galigmanin birinct
miinde Ermenistan’in demografik yap"
Ermenistan icindeki Ermenilerin top”
*) Otadoy T Onivenins Bn m Dot 2%

51 V¢

1, yani Ermenilerin kim oldugu konusu
yapisy Vo, Ikinci bolimde “Ermeni Me.
s:lresi" ve olumsuz Tiirk-Islam imajiun Er-

eni kimligi ve Ermenistan’in megtuiyetine
?ddsi tarugilacakur. Ugiinch béliimde Kara-
bag Sorupunun Ermenistan'mn  ulus-devlet
olarak me§ruiyetindeki rolii incelenecektir.
Dérdiinci boliimde ise Ermenistan’in meg-
ruiyetin sallanmast ve giiniimiizdeki durumu
incelenecektir. Sonug béliimiinde ise bu dért
boliim ozetlenip Ermenistan’daki Ermeni
kimliginde “Ermeni Meselesi” ve kilisenin
vazgegilmez unsur oldugu ve bu unsutlann
halkan ilgisini kaybetmeye basgladiz icin Er-
menistan’in megruiyetinin krize diigtiigi ¢1-

kanlacaktir.

Bu caligmalar yiiritiiliirken kullandan
Razmik Panossian'in “The Armenians: From
Kings and Priests to Merchants and Commis-
sars”! ve Mahmut Niyazi Sezgin'in “Erme-
nilerde Din, Kimlik ve Devlet™ kitabs, etnik
grup olarak Ermenilerin kimliginin tarihte
nastl bir olusum siirecini izledigini ve Erme-
nilerin kimlik yapisinin nasil oldugunu detay-
It bir gekilde anlatmaktadir. Sedat Laginer’in
“Tiirk-Ermeni [ligkileri™? ve “Ermeni Sorunu,
Diaspora ve Tiirk D1 Politikasi™ kitaplar Er-
meni kimligi icindeki “Ermeni Meselesi’nin
roliinii aragtrmak igin 6nemlidir. Karabag
Sorunu ve Ermeni kimligi konusunu incele-
mek icin zellikle Arus Harutyunyan'in dok-
tora tezi “Contesting National Identities in
an Ethnically Homogeneous State: The Case
of Armenian Democratization”u® kullanmaya
olduk¢a degerdir. Ermenistan’da uzun za-
man kalan bir Japon’un kurdugu internet say-
fa olan “Hushigina Hushigina Arumenia [O
kadar Acayip Ermenistan]”, Ermenistan’daki
toplumun durumu ve Ermenistan’daki hal-
kin ne digiindiiging basit bir sekilde anlat-
maktadyr,

Ermenistan’da Demografik Yapt
ve Ermenilerin Toplumsal Yapist -
Ermeniler Kimdir?

. 19, yiizyldan beri devam eden Erme-
nilerin g0l ve diger etnik gruplarin, 62 5

A.zerbaycanhlann Ermenistan's terk etmele-
tinden dolay: giiniimiizde Ermenistan’in nii-
fusunun %98'ini Ermeniler olugturmaktadur.¢
Bu yiizden Ermenistan'daki ulus-devlet inga-
sinin baska eski Sovyet tilkelerindekilere gore
dil politikast ve azinhk politikas: gibi konular-
da daha rahat oldugu gérillmektedir.

Fakat tarihte Ermeniler, 6zellikle orta-
cagdan beri Halep, Isfahan, Istanbul, Vene-
dik ve Tiflis gibi dinyantn gesitli sehirlerinde
cemiyetler olusturduklart gibi’ diinyanin her
verinde, ézellikle Iran ve Osmanls toprakla-
ninda daginik sekilde yagamuglardir. Ermeni-
ler yasadiklan yerlerde genel olarak azinkk
konumundaydilar. Bu durum toplumsal,
mezhepsel ve fiziksel farklilklarn Ermeniler
arasinda olusturmustur.® Yani Tiflis, Istanbul,
Isfahan, Tebriz, Urfa, Kayseri ve Bitlis'teki
Ermeniler birbirlerinden farkhydilar. Ayrica
Ermeniler 19. yiizyila kadar Tirkler, Kirtler,
Azerbaycanlilar ve Farslar gibi diger topluluk-
larla son derece i¢ ice girmis durumda olduk-
lantigin® Ermenilerin dilleri ve kiltirleri bera-
ber yagayan topluluklarin gili etkisi altinda
kalmugtir. Mesela, Ermeniler arasinda yaygn
olan dolma, kofte ve lahmacun gibi yemek-
ler Tiirkiye, Iran, Azerbaycan, Arap tilkeleri
ve Giircistan gibi iilkelerde de yaygindur. Er-
meni halk miiziklerinin ve danslartinin gopu
Tirk maziklerine ve oyunlarina oldukga ben-
zemekte ve mizikte kullamlan aled‘cr‘in ¢ofu
(saz ve kanun gibi) Tiirk halk miiziginde de

kullanmaktadr. *

Dil konusunda da Ermenice iginde
Erivan, Giircistan ve eski Iran topraklaninda
m:;;k“w" m jﬁw Armenians' From Kings and Priests to

nd Commisars, New York, 2006,
2) xﬂ?&-‘,w Sezgin, Ermenilerde Din, Kimlk ve Deviet, An

kara, 2005, LA oo
i ork-Ermeni lliskleri, fsranbul, 9
8: mﬁgr:wmm ve Tark Dis Politikas, Ankara,
00 < National Identitics in an Ehnical.
esting Nationa thak
“ .;;;nml hr:xannumnxns‘(j::m The (W“ of Ann:m:(l; ”()m ocratization,
i, ich University, 2009,
6} mf&ﬁ?ﬁ": 21;::;:; an Intreduction, Qxford, 2010,
{ 3
31

' : 78:47.

(T) Bkz: Panossian, #5<-. 'u B peil,

@ WMWE&%::M Ermenilet” (3 Nisan 1818), Tren
s armalan, No; 44 (2013, 5 213

l(l‘g’ ﬂ::mh;::m Sorunw, Ankara, 2000, 5. 4240
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o ve Istanbul gibi
konugulan Dogu Eamentes vn Bat1 Ermeni-

Qastl wpmg{]r:'d;irl::::iscucliraslnda kelime
. V:;t: ‘:1 b:()ln;sunda farklar bulunmak-
ve e ileri diklant yerler-
tadur, Aynica Enmenilerin Y160 o
de diger etnik gruplarla ig ige get .
Ermeniler ve baska etnik gfjllp!f‘f ar:;) dil-
Farsca, Tirkge, Arapga ve ‘GqufJCC‘ g 'll 1
Jer konusulurdu ve Ermenice lkln'Cl] di z(a
tiisinde kalmistr.” Ayrica Ermcmcc.kcn isi
de bu dillerden onemli derecede clk.llenmxs-
tir. Mesela Erivan ve Karabag'daki Erm?-
nicede Farsanin etkisi giigliyken, Gﬁmfu,
fstanbul ve Ahilkelek'teki Ermenicede ise
Tirkge'nin etkisi daha gigladir. Baska de-
yisle, Tiflis, Van, Tebriz, Isfahan, Mardin, Is-
tanbul ve Kayseri Ermenilerinin birbirleriyle
anlasmalan kolay degildir ve kitltiirel agidan
uyum iginde yagayamayabilirler. Gergekte de
giinimizde Ermenistan’da yagayan Ermeni-
ler, yurtdiginda yagayan Ermenileri, 6zellikle
Tarkiye, Azerbaycan ve Giircistan dogumlu
Ermenileri sevmezler."?

Yani Ermeni olarak tanmnan toplumun
kimlii, etnisiteden daha ¢ok kiiltiir ve dine
bagh bir kimlikiir. ASALAin liderlerinden
biri olan Monte Melkonyan da “Ermeni” te-
rimi haklunda sunlan sylemistir;

“Tarihin incelenmesinin gosterdigi gibi,
Ermeni kelimesi zamana gore farkli anlamda
kul!amlmwur. Bir zamanda ‘Ermenistan’ b]-
g?smdr: yasayanlan ya da belli bir klani, bagka
b'll' zamanda anadilin Ermenice oldugu kigile-
tiyada anadilin Ermenjce oldugu hikiimdar.
lar tarafindan hitkim edilenleri ifade ederd;
Ez;z: zamanlarda Ermeni kelimesi Gregoryat;

i lscsmr: bagh olanlar anlaminda kullanilm
url...)Emeniler ister istemey binlerce yllcll?\:

lariyla etkilesim iginde

' riiniiy j1jly

s % tibariyle By,

- )lrhmndv.n cok farklidirar VZ E o
imesinun yrkj anlam, yoktur,” G

Burada Melkonyan, Ermenileriy, b
halklarla uzun yillar etkilesim icind, kaldka
iin Ermeni kimliginin etnik ve yrk; "SZCH‘II(
lerden daha cok din, kiiltiir ve idete dal ‘
oldugunu vurgulamaktadir. “Etmenjs vl
olarak tanimlanan alanda yasayip “Ermegy
olarak ifade edilen gruplar daha sonra G
goryan kilisesi alt:nda bir araya gelip, cem::
atlegmislerdir.' Daha sonra bu grupl,, din
sellestirilen “Hay” kimligi icerisinde asimile
edilip hepsi “Ermeni milleti” olarak gegmis.
tir. Osmanli devletinde de Ermeniler, sadece
Gregoryan kilisesine baglt olan herkes anlz.
mina geliyordu. Katolik olan Ermeniler i,
tam Ermeni olarak sayilmazdi." 19, yiizylin
ikinci yariyilindan itibaren Ermeniler iginde
laik Ermeni kimligini olugturmaya ysnelik
cabalar devam ediyordu, fakat Ermeniler
igindeki laik milliyetgilik iginde de dini boyut
énemli bir rol oynamakeayd.'é

Bu durumdan dolay: Ermenistan igin-
de yasayan Ermeniler arasinda biyik kiilti-
rel-toplumsal farklar mevcuttur ve Ermenile-
rin kimlik yapist heterojen olmugtur."” Béy-
lece’ Ermenistan’daki ulus-devlet ingasinda,
farkls toplumsal-kiiltiirel yapilar ve heterojen
kimlige sahip olan Ermenilerin nasil birlegti
rilecepi sorusu 6n plana gtkmugtir, Bu durum,
Ermeni diasporasinin “soykirim’t tekrar can-
landirmast”, “Tiirkiye ve diinyada ‘soykin-
min’ taninmast”, “tazminatin verilmesi” ve
“Batt Ermenistan olarak tanimladigi Dogu
Anadolu’nun Kurtulugu”na yénelik stratejile-
ri uygulamasina'® yol agmustrr.

Aynca Ermenistan igin ulus-deviet
olarak mesruiyeti nasil saglayacagit da soz ko
nusuydu. Ermenistan; Osmanli Imparatorl
Bun H&Ona Asya ile temastni kesmek ve Kt
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vy ele gecirmek igin Rusya’nin stratejisi
kag:,]):u:unga olusturulmus,"” baska deyigle
do alist devletlerin gikarlarina gore ya-
aulan bir devlettir. Bli yiizden birgok iilke
Jatlan “emperyalist giiglere kargt bagim-
m; miicadcle" gibi halk: birlestirip yiicelten
‘s,le ilkenin mesruiyetini saglayar} “efsane”ye
sahip degildi. Bu yﬁzdeq Ermemsta{fm ulus-
devlet ingast icin 6nemli konu, etnik agidan
Ermenilerin kim oldugu ve Ermenistan ve
diinyada yasayan Ermenileri nasil birlegtirip
Ermenistan’in devlet olarak mesruiyetinin
saglanmast gerektigiydi.

empery

/Ermeni Kimliginde ve

Ermenistan’in Ulus-Devlet Ingasinda
“Ermeni Meselesi” ve Olumsuz
Tiirk-Tslam Imajt

Sovyetler Birligi, ilk zamanlarda Le-
nin’in ileri siirdtigii “ulusun kendi kaderini
tayin hakki” dogrultusunda hakimiyeti altin-
da kalan halklarin ulusal kimlikleri ve milli-
yetgiligini geligtirmek igin politikalar uygu-
lamigtir. Bu durum Giiney Kafkasya igin de
gegerlidir ve Sovyet hitkiimeti Ermeni aydin-
lanin Ermenistan’a gitmesini; ulusal kiltiir,
Ermenice okullari, Erivan’daki yeni iiniver-
site, konservatuar ve ulusal film stiidyosuna
para vermeye tegvik etmistir.’ Diger yandan,
Lenin Dogu Miisliman halklarinin emperya-
lizme kargi miicadelesini desteklemig ve bu
yizden Sovyet Ermenistan, 1921 yilindaki
Kars ve Moskova Antlagmast dogrultusun-
da Ermenistan’in Dogu Anadolu iizerinde-
ki toprak talebinden vazgegmeye mecbur
kalmigtir, Béylece ilk zamanlarda Sovyetler
Birligi'ndeki Ermenilerin toprak ve siyaset
Uzerindeki cikart ikinci planda kalmigtr?!
Bu zamanlarda Sovyetler Birligi Turkiye ile
oldukga yakin iligkiler kurmug ve 1925 yilin-
da Ttrk-Rus Dostluk ve Saldirmazlik Antlag-
mast imzalanmigtir, Bu yakmnlik Ikinci Dinya

avast zamanina kaclar devam etmitir.?

Diger yandan, 1915 yilindaki teheir-
den dolay, diinyanin her yerine dagilmig Er-

'::f;t::&asxpda li:e 1915 Teheiri Bats ilkele-
dasindan c?;;ave “EZI Enflemlmn T o
sunuldu v “Ey1 I s Soyl(m‘mj ek

tdu ve “Ermeni Meselesi diaspora Er-
menileri igin efsane haline gelmistir.? Yurtds-
sinda yasayan Ermeniler, ayni zamanda farkls
fo'plum yapistiginde azinlik olarak yagadiklan
igin asimilasyon tehlikesiyle karst kargiya kal-
mg ve asimilasyona direnmek diaspora igin
s6z konusu olmustur. Yasadiklan toplumlar-
la catsmaktan kaginmak isteyen Ermeniler,
hem asimilasyona direnmek icin hem de ya-
sadiklant toplumda sempati kazanmak igin
“Ermeni Soykirims” efsanesini kullanmagtur.#
Sonugta Ermeni diasporast icin “Hay Dat
(Ermeni Davas1)™ séz konusu olmustur.
Bu “Hay Dat" doktrini, Ermeni diasporasin
Ermeni olarak birlegtirmekten bagka bu dok-
trine dayali Ermeni kimligini sonraki nesle
aktarma imkaninu da verir.?* Ermeni kilisesi
de bu doktrinin yeni nesillere aktarilmastnt
tegvik etmis ve boylece yeni nesiller “Ermeni
Meselesi™ni dava olarak gérmeye baglamig ve
“Ermeni Meselesi” Ermeni kimliginin vaz-
gegilmez ve en onemli unsuru olmug ve bir
inang haline gelmigtir.”” Yani aruk “Ermeni
Meselesi"ni tartigmak ve bu konuda Erme-
ni'yi ikna etmeye galigmak Ermeni diasporast
tarafindan “hakaret” olarak kabul edilmeye
baglamigtir. Mesela, bu durum hakkinda Se-
dat Laginer goyle soylemektedir:®

“flk kugak Ermenilerle anlagmak daha
kolaydr. Onlar Kars't da biliyordu, Marag’
da. Onlar Tirkii de biliyordu, Ermeni'yi de.
Bu nedenle uzak diarlara da gitseler Ti‘lrl'(u
canavarlagrmamaya, Ermeni'yi n\clc.ldcst'xr-
memeye biiyik bir dzen gosterdiler. Iglerin-
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c. Radikal milli-

de radikaller de oldu elbette: FOF

yetgiler, radikal dincilc.r ve ra
yagananlan l;ir slnnm]bmc A
bartarak anlatular e ; :
;ilimrlardl neyin ne oldugunu vchnedzlr:jl:.
dxg;m. Nesil gcgtikcc‘ sorunl.ar dnﬂad A
rinlesti. Nefret duzeyl her bir nesl dic

katmerlegti. Geldigimiz nokfn.da aspora
Ermenilerinin Turklere nefreti iman duzcylj
ne yukseldi. [...] Bu nedenledir kx }?.rmem
diasporasinin astri uglart soykinm iddialarin

Tirklerle konugmay bile reddediyorlar.”

Bunu ozetlersek, ilk kusak bagka in-
<anlar tarafindan abartlmig bir efsane olarak
“Ermeni Meselesi'ni benimsemeyip Tiirkler-
Je bitlikte yagadigi zamant biliyor. Bu yiizden
Tirklere ve Ermenilere kargt sahip oldugu
imaj daha objektifti. Fakat nesil gegtike
Ermeniler gergek Turkleri bilmeyip, sade-
ce abartilmig sekilde “Ermeni Meselesi” ve
Turkler hakkinda kulaktan duyma yetistiril-
meye baglamigtir. Bu yiizden yeni nesillerin
hayalinde sadece “Ermenileri acimasiz sekil-
de katleden” Turk imaji saglam sekilde kur-
gulanmis durumdadir.

Aynica Hiseyin Gakillikonak'in yap-
uf aragirmaya gore, “Ermeni Meselesi”nin
cok 6nemli ya da onemli oldugunu soyleyen-
lerin orant Turkiye dogumlu olanlar arasin-
da %32,5, Halep dogumlu olanlar arasinda
%45, Fransa dogumlu olanlar arasinda ise
%67dir™ Bu, eski kusaga gore diaspora
olarak dogan yeni nesillerde Tiirklere nefret
daha giddetlidir.

. Boylece Ermeni diasporast iginde
oz“clhldc veni nesillerde  Ermeni klmhg;
Tiirklere nefret ve “Ermeni Soykinmi” adl;
act uzerine kurulur ve diasporay: birlestirip
finncni oldugunu gosteren en 6nemli unsur
Ermeni Meselesi” ve Tiirk nefreti olmustur,

Stalin zamanindan itibaren So

; de “I!a,\' Dat” doktrininj kulla‘rrlyri;lc;
aglamustir. Sovyetler Birligi'nde Stalin 1ky
dara geldikten sonra, ozellikle fkinci Dy -
Savagindan sonra Tirkiye-Sovyetler Bl:rrllx);x

Birligi

iligkileri kotiye dogru gitmistir, Stalin
mandan beri Tiirkiye’ye kargt Fimey 02
1 kullanmaya baglamugtir, 1942 yilingg p
menistan’daki bazt kiliseler agilmyg v, E’
adamlaninin Sibirya’dan Ermenistan’y "
dénissiine izin verilmistir. Nisan 19434 R
miadzin'deki dini isler konseyinin agyjm, *
1945 yilinda ise Kilise konsiiliiniin by g,
ma atanmasina izin verilmigtir, Buradak; Sw.
yet hitkiimetinin amact, Ermeni kilisesip; ku].
lanarak diinyadaki biitiin Ermenilerip | dcr;
statiisiinii giiglendirmekti,’

Ozellikle Tkinci Diinya Savaginday
sonra bu egilim daha da ilerlemigtir. Dyy,
ya'nun dért bir yaninda ve Ermenistan’d, ya-
sayan Ermenileri birlestirip Rusya’nin etk
alunda tutmak igin “anavatana geri donig*
kampanyasint  baglatmigtir”! Bu  noktads,
yurtdigindaki Ermenilerin ¢ogu “Anayur”
olan Anadolu’dan, 6zellikle Dogu Anado-
lu’dan tehcir edilmistir. Bu yiizden Sovyetler
Birligi'nin Ermeni diasporast igin “Tarihi Er-
meni toprag” olan bu bélgeyi Ermenistan'a
baglayip bu bélgeye Ermenilerin geri dénme-
sini saglamast lazzmd1. Dolayisiyla “anavatana
geri doniig” kampanyas: Tiirkiye'den toprak
talebi de igeriyordu ve bu kampanyann baga-
nst igin “Hay Dat” doktrini ve “Ermeni Me-
selesi” sz konusuydu. Sovyetler Birligi bu
kampanya siirecinde “Hay Dat” doktrini ve
olumsuz Tiirk imajint kullanmgtir ve Erme:
nistan Ermenileri arasinda da Tiirklere kary
nefret artmustir.? Ayrica Ermenilerin tarb
yazimu da “Hay Dat” doktrini dogrultusunds
hazirlanmustur.,

Stalin zamanindan sonra, Ermeni .d!'
asporast ve Ermenistan arasindaki ilisklef
hizla gelismeye baglamistir. Aslinda Erme®
diasporasinin énemli bir kesimi ile Ermen>
tan Ermenileri arasindaki iligkiler pek & i
olmadsg: iin* diaspora Ermenilerinin

. < oo ve HI°
(29) Huseyin Cakullikoyak, Diaspora’da Ermeni Kimligi: Pars ¢
lep Omegi, Istanbul, 2003, s, 223.
(30) Laginer, 2008, s. 126,
g;: age,s. 131,
sge..s. 131, G
33) Gd‘m’k Taysazogly, Guney Kafkasya'da Bd’sﬂﬁlm
sekliginden Soyutlanan Ulke: Ermenistan, Ermeni
No: 44 (2013), 5.250.

e Ermenistan’dakilerin kimlik yapis;
fark gorunmekteydi ve birliktelik
u yiizden Sovyetler Biriginin, di-
enistan  iliskilerini giiclendirip
Fnie nileri “Ermenistan” alunda bir araya

irmesi v “Ermenistan Devleti"nin meg-
i ctini saglamast laztmd1. Bu politika dog-
::;yusunda 1962 yihnda Erivan'daki egitim
kult'u mlarinda diasporadaki Ermeni 6grenci-
Jer kabul edilmeye baslamstir.>* “Hay Dat”
Joktrinine ve Tiirklere karst ncf'rete dayals
milliyetgilige yitksek seviyede 'sahlp olan Er-
meni diasporast Ermenistan igindeki Ermeni
milliyetgiliginin yiikselisine tegvik etmistir.
Bu siiregte diaspora igin hayati 6nem tastyan
“Ermeni Meselesi” Ermenistan Ermenileri
icin de hayati 6nem tagimaya baglad: ve bu
durum “Ermeni Meselesi"nin siyasallagmasi-
na sebep olmustur.”’

151
arasmda
voklu. B
'aspofa'Erm

Biitiin diinyadaki Ermeniler arasinda
“Hay Dat” doktrinine dayal Ermeni milliyet-
ciligi, “Ermeni Olay1”nin 50. yildéniimii olan
1965 yilinda zirveye ulagmustir. 24 Nisan 1965
tarihinde binlerce Ermeni “Ermeni Olayt”nin
50. yildéniimiinii anmak igin Erivan’da so-
kaklara dékiilip gosteri diizenlemistir.*® Bu
gosteriden sonra Erivan’daki Tsitsernakaberd
Tepesinde “Soykinm” amitt dikilmistir. Bu
antt, gintimiize kadar Ermenilerin milliyetgi-
ligini ve ulusal kimligini yetistirmekte dnemli
rol oynamaktadir. Yani Ermenilerde milliyet-
ilik ve ulusal kimligi “Ermeni Meselesi” v
“Hay Dat” doktrini iizerinde kurumsallagmis
Vf‘kideseﬂe§mi§tk.’7 Ayrica Ermeni milliyet-
qugi ve bunun temelindeki “Hay Dat” dok-
trini Rusya ve Sovyetler Birligi'ne karst mu-
halif olmak yerine Turk ditjgmanlig ve bunun
dogrultusundaki Rusya ile birlikteligine da-
Yanmakta oldugu igin Sovyetler Birligi de bu
k’meni milliyetgiligini destekleyip Tiirkiye’ye
s:m k“““‘mmwr. Béylece “Ermeni Mesele-

2 E_n:"emstan'daki Ermeniler tarafindan da

Miigin vazgegilmez bir unsuru olarak be-

s se“““? ve Ermenistan’da bir devlet ola-
Mesruiyetin kaynag haline gelmistir.

; SOV)'CI]CI' Bl.rllgl dagxldxktan sonra
FeRe bagimsizliging kazanan Ermenistan ba:
glfrtsxz ulus-devlet ingast sirecine girmistir,
Birinci cumhurbagkans Levon Ter-Petrosyan,
Karabag'daki savasta “Ermeni Meselesi"ne
bagh “Hay Dat” doktrinini aktif sekilde kul-
lanmugtir, Aynca 199 vilinda kabul edilen
“Baglmsuhk Bildirisi'nin  11. maddesinde

soykinm”in taninmas, Turkiye'den tazmi-
nat ve toprak talebi s6z konusu olmaktadir.”*
1994'den sonra ise Asin Milliyetgi olan Tas-
nak Partisini kapatmus ve iilkenin sivasal-eko-
nomik durumunu iyilestirmek igin Tiirkiye ve
Azerbaycan ile iliskiler kurma cabasina gir-
migtir. Fakat Ter-Petrosyan’in bu politikasina
karst hitkiimet iginde tepki yiikselmis ve Ter-
Petrosyan 1998 yilinda istifa etmigtir.”

Robert Kogaryan zamanindan itibaren
ise, Kogaryan kendi mesruiyetini giiglendir-
mek igin “Ermeni Meselesi” ve “Hay Dat”
doktrinini aktif sekilde kullanmaya yonelmis-
tir, O, iktidara gelirken diasporanin milliyet-
ciligiyle isbirligini her konuda ileri siirmiigtir.
Kogaryan, Ermenistan'daki diasporanin et-
kinligini arturmak igin gesitli tedbirler almug
ve diaspora-Ermenistan aynmni kaldirmaya
caligmstur. Bunun Gnemli unsuru ise “Er-
meni Meselesi” iizerinde kurgulanan “Tiirk
nefreti"dir.® Kogaryan, “Ermeni Meselesi”
konusuna her ortamda vurgu yapt: ve Tirki-
yeile iliski kurmak icin “soykirim”1n tanimast
gibi on sartlar koymugtur.* Boylece Kogar-.
yan bu meseleyi di politikastnin en 6nc1:nh
glindemine getirmig ve diasporanin fie.stegmc'
ne kadar dayali oldugunu gostermistir. Yanf
Kogaryan, Ermeni kimliginin tcmelm.dc'kf
“Ermeni Meselesi” ve “Hay Dat” dokmmn{
kullanarak siyasal olarak gﬁg.lii olan Er‘mcm
diasporasindan hem ekonqnu hem de s:y.a.sal
desteklerini saglamis ve diaspora Ermenile-

e
(34) Laginer, 2008, 8. 143.
(35) age., 3. 143

(36) age., & 147.

(37) age., 8. 149 it
(38) Sezgin, age., s 101 38
(39) Toysaaogls, sgm. & D%
40) Laginer, 2008, 341.
(41) Taysazoghe, s 29
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isi gibi milliyetgi kesiminin

ri ve Tagnak Pa clendirmisti.

destegiyle kendi megruiyetini gl

Ermenistan bagimsizhg kazandiktan
szellikle Kogaryan zamanindan sonra,
dan kota durumdaki Er-
menistan'da milliyetgilik ve “Hny Dﬁt dok-
trinine dayali egitimi pckistilrml§llf-_ {'\ynca
televizyon yaymnlari ve iiniversite egiumt alan-
larinda da Ermeni milliyetgiligini )ﬂcelr;rr{eye
yonelmistir. Yani Ermenistan, halkin §1kayc:
tinin kendi hiikiimetine dogru yonelmemesi
icin egitim ve yaym gibi alanlarda “barbar ve
acimasiz diigman Tirkler”, “devaml magdu-
riyete kargt direnip zafer kazanan kahraman
Ermeniler”, “Ermeni milletinin en biiyitk
flaketi olan Ermeni Soykinmu” gibi ifade-
ler siirekli olarak kullanilmaktadir. Boylece
Ermenistan kendi kimligi icindeki “Ermeni
Meselesi"nin yerini pekistirerek, ayrica Er-
menistan'daki halkin sikyetini ve otkesini
Tirkiye'ye yonlendirerek ulus-devlet olarak
megruiyeti giiglendirmeye yonelmistir.

sonra,
sosyo-ekonomik at

Kogaryan'dan sonra cumhurbagkan
olan Serj Sarkisyan da “Ermeni Meselesi” ve
olumsuz Tirk imajin1 kendi megruiyeti igin
kullanmaya devam etmistir. Sarkisyan, Ro-
kert Kogaryan gibi her firsatta Tiirkiye’nin
“Ermeni Soykinimi”ni tanimasinin Ermenis-
tan’in en Snemli dig politika giindemi oldu-
gunu vurgulamaya devam etmistir.® Ayrica
O, 2011 yilinda dolayl olarak Turkiye'den
“soykinm™in taninmasint istemis ve Dogu
Anadolu’nun bir kisminin Ermenistan’a dahil
edilebilecegi manasina gelen sozlerini soyle-
mistir. Sarkisyan, 16 Mays 2011 tarihinde
Mosk‘ovskie Novosti gazetesine verdigi ro-
Ch e e
skt mrgula}m “m tanimastnin

stur,

. Ermenistan; “Ermen; Meselesi”nin
incelenmesi ve bununl, lgili argiv aragt;-
n!masl konusundaki Tiirkiye'nin t'meri:ini
diaspora, Kilise ve Tagnak Partisi’nin baslg
sindan dolay reddetmigtin,® iinkg “E, i
Mesclesi™nin gergeginin agiklanmag, :‘{;‘:’
V 5

ulmis “Ermeni Olayr” tzerinde kur, ey
Ermeni ulusal kimliginin zayflamagyp, !
“Ermeni Meselesi’ne dayali Ermenile, ar:
sindaki birlikteligin zedelenmesine i
olacakur. Bu takdirde “Ermeni Meseleg;” :
“Hay Dat” doktrine dayals ulus-devlet o}

megruiyeti yikilir.

Ermeni Kimliginde ve :
Ermenistan’in Ulus-Devlet Ingasind,
Karabag Sorunu

1988 yilinda patlak veren Karabag
Meselesi ve Ermeni kimligi ve Ermenistan’y
ulus-devlet olarak mesruiyetinde énemli ro|
oynamaktadir ve bu konuda “Ermeni Mese.
lesi” ve “Hay Dat” doktrinin etkisi oldukga
onemlidir.

“Hay Dat” doktrine dayali Ermeni
milliyetgiligindeki soyleminde Ermenistan
Ermenileri, Karabag Ermenileri ve diaspora
Ermenilerinin bilegeni vardir. Vatan kavra-
munin bilegeni ise daha goktur: Ermenistan,
Karabag, Nahgivan, Cavahetya, Dogu Ana-
dolu ve Kuzeybati Iran.* Ermeni milliyetci-
ligini savunan Tagnak Partisi; “Hay Dat” ve
Turancilik tehdidi baglaminda Ermenilerin
ka1 tanimlayan  bildiriyi yaymnlamgr.
Yetli elit olan Zori Balayan da boyle vurgy-
lamugtir ki Karabag sadece haritada gorinen
coprafik nokta degil, ayn1 zamanda Turancl
gan “Turan’a ulasma” hedefini engelleyen bif
provokasyondur.#” Yani Karabag Sorunu Er
meni milliyetgilere gore, “barbar ve acumasiZ
Tiirk boyundurugu’ndan tarihi Ermenista
topragin kurtarmak icin bir agamadir Van"
menilere kargt yapilan “Ermeni Soykinmt” ¥¢
“vatanin kaybi” adl bilyiik adaletsizlige ks

(42) :l{usl}jgim Hushigina Arumenia [O kadar Acayip Er e
Utp//armenia.cn-grey.com/ (13. 11. 2007]. Ermeni
(43) Hazel Gagan, Ermeni Kaltar ve Ermeni Propagandss:
Aragurmalan, No: 45 (2013), s, 202. j Kilised
(44) Davut Kilg, 1913 Olaylaruun 100, Yilina Dogru s
ve Emmeniler Uzerine Bir Degerlendirme, Ermeni
No: 44(2013), 5. 177,
SZ; sgm., 8. 176-177.
2gin, age., 109. hoicsh
(47) Arus Harutyunyan, Contesting National Identities in 87 Eﬁyﬂ""

ly Homogencous State: The Case of Armenian
Doktora Tezi, Western Mjghi&c.::eu:ivmim 2009,3. 174

o .48 Boylece Ermeni milliyetgilerinin
mK;r'l:iT;gorununa bakisinda “Ermeni Me.-
schSi" ve bundan kaynaklanan Tiirk nefreti
snemli rol oynamaktadlr.

Bu yiizden “Hay Dat” doktrinini bi-
plana gikaran milliyetciler ve Ermeni
diasporasina gore, Karabag'daki bangin sag-
Janmastnda Karabag't birakmak yenilgici yak-
Jagimdr ve Ermenilerin tarihi haklan ve hakl
davalarma karst biiyitk ihanettir. Bu yiizden
onlar igin sadece Karabag'mn fiili bagimsiz-
higmin garanti altinda tutulmas: veya Erme-
nistan’la birlesmesi s6z konusudur.® Yani
Ermeni diasporast Ermenistan’in Azerbaycan
{le anlasarak Karabag Meselesi'nin ¢bziilme-
sini istemiyor ve sorunun devam etmesi “Hay
Dat” doktrini iizerinde olusturulan onlarn
ulusal kimliginin korunmas: ve giiglendiril-
mesine de katkida bulunuyordu.

rinci

Ermenistan devleti, &zellikle Kogar-
yan doneminden itibaren Karabag Sorununu
diinyadaki Ermenileri birlestirmek igin kul-
lanmugtir. 1999 yilindaki segimde Kogaryan'in
partisi olan Ermeni Cumbhuriyetgi Partisi ve
Halk Partisi; Karabag'daki durumun devam
etmesi ve biitiin Ermeni silahli kuvvetlerini
Karabag ulusunun kendi kaderini tayin etme
hakkint desteklemek icin, Karabag'a yonlen-
dirmenin son derece énemli oldugunu agtk-
lamugtir. Ermeni Cumhuriyetgi Partisi, liberal
!(CSimin “Hay Dat” doktrinini devlet ideolo-
jisi olarak kullanmay: inkar etmesini biitiin
Ermenilerin birlikteligine zarar vermekle ve
Emenilerin en yitksek hedeflerinden saptur-
maya alismakla suclamigur. Bu Partide yer
alan eski bagbakan Andranik Margalyan, Ka-
ral?ag Savagindaki en énemli zaferin ahlaki ve
psikolojik zafer oldugunu vurgulamustir. Yani
By savagin sonucu olarak, Ermeniler “kur-
ban” kimligine bagh travmadan vazgesmeyi
basarmstr, Margaryan’a gore Ermeniler sa-
de.ce “soykunim”a ugrayip vatan: kaybeden
millet olduguna degil, ayru zamanda anavata-
M geri almay: bagaran millet olduguna emin
Olmugtur, Baska bir deyigle, Karabag Savasin-

daki zafer, Ermenilerin
barb:ir‘ Ve acimasz Titklerin zulmine kargt
zaferi”dir ve Ermenilerin “Kahraman, iistiin

ve bagarily” oldugunu gasteren semboldiir.

“Ermenileri katleden

Ermenistan igin Karabag Meselesi
sadef:e “Anavatan” olan Ermenistan’daki Er-,
nlxlemleri ve diaspora arasindaki birlikteligi
giiclendirip diasporadan destek saglamak icin
kullanulabilen unsur degildir. Aynt zamanda
Ermeni kimligi iginde “Kahraman, iistiin ve
bagarih” bir millet olarak gurur duygusunu
yaratmugtir. Bu agidan bakarsak Karabag'da
fiilen bagimsiz olan devletin kurulmasi Erme-
niler igin son derece gurur duyulan bir olay-
dur. Dolayssiyla Karabag Meselesi konusunda
Azerbaycan ile anlagmak, Ermenilerin kimligi
icinde onemli yer alan bu gurur duygusunu
mahveden bir girisimdir ve Ermeni milliyetci-
leri tarafindan asla kabul edilemez.

Hem Kogaryan, hem de Sarkisyan sos-
yo-ekonomik agidan kétii durumda olan Er-
menistan’da halkin sikayeti ve 6fkesinin ken-
di tarafina yonelmesini engellemek igin aktif
olarak Karabag Sorununu kullanmaktadir.
Ermenistan hitkiimeti siirekli Karabag'daki
zaferini vurgulayip halkin igindeki milliyetgi-
lik duygusunu yiiceltmekle ve Azerbaycan’a
kargt sert davranmaya devam etmekle kendi
iktidanim pekistirmeye caligmaktadur. Boyle-
ce Karabag'da Ermeni ordusunun kalmaya
devam etmesi, bagka bir deyisle Karabag So-
rununun gozilmemesi Ermenistan’in ulus-
devlet olarak megruiyetini olugturmaktadir.

Ermenistan’daki Durumun
Kaétiilesmesi ve Ulus-Devlet Olarak

Megruiyetin Sallanmast

Giiniimiize kadar Ermenistan, 6zel-

; £ Sharer
ikle Robert Kogaryan déneminden itibaren
Llle(ilcdisixﬁn ulus-devlet olarak megruiyetini
aplamak igin “Ermeni Meselesi” ve Karabag
sSorununu Jullanarak, yani milliyetci-muhafa-

zakir politikastna yonelip Bat iilkelerinde si-
zakdrporr

(48) sge., 8. 176
(49) sge. s 176:
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yasal ve ckonomik agidan gild olan En:;er'u
diasporastyla isbirlii icinde bulunmakta® ve
hem siyasal hem de ekonomik destek sagla-
maktadur.

Diger yandan, Ermenistan bu tutum-
dan dolayr Azerbaycan ve Tirkiye ile siya-
sal-ekonomik iligkiler kuramamalfladu" Bu
yiizden Kafkasya'daki Batt destekli ‘Az'cr.b?y-
can-Garcistan-Tirkiye ekonomik igbirligin-
den yararlanamamakta ve Kafkasya'da izole
edilmig bir hale gelmektedir.” Bu durum,
Ermenistan’daki sermayenin gelimemesi-
ne, teknik donanim gibi konularda yeterince
destek saglayamamasina ve yatirimin stnurlt
kalmasina sebep oldu ve Ermenistan'in eko-
nomik durumu kotilegti. Ozellikle Erivan di-
sindaki bolgelerin durumu oldukga kétidir
ve fillen Ermenistan hitkiimeti tarafindan
terk edilmektedir. Bundan dolay, Sovyetler
Birligi dagildiktan sonra yaklagik bir milyon
kisi yurtdigina gog etmigtir ve yurtigindeki
niifusun artmasi negatife dontsmiistir.?
Boylece Ermeniler arasinda kimlik ve dav-
raniglarda hasar goriilmeye baslamigtir.? Er-
menistan hitkiimeti, halkin bu duruma dik-
kat etmemesi igin de “Ermeni Meselesi” ve
Karabag Sorununu aktif sekilde kullanarak
halkin sikayetlerini Turkiye ve Azerbaycan’a
yonlendirmeye ¢alismaktadir. Fakat sonug
olarak Ermenistan’in durumu daha da kétii-
lesmistir ve bu yontem yavag yavag gegerliligi-
ni yitirmektedir,

‘ Bu durumu, 1988 yilinda bityiik dep-
remin oldugu Spitak's 2000'); yillarin baginda
ziyaret eden bir Japon'a bir Spitak sakini goy-
le anlatmigtir;*

' Bvu depremde bittiin ailern; kaybet-
tim... Elbette kigin qok soguk olur. Neden
bagka yere 806 etmeyip burada yasafr;avﬁ
devam ettigimi kendlim de bilmiyorum, Bél‘-

ki vefat eden aile
gl e Durad uydugu iindie

Su mup Almaya
vakindir. Sadece burad
Ama Sey.

gidiyorum, Burayg
A isme suyu gikiyor,

anve Cermuk'ta da bizim gibi ya-

sayanlar cok var. Ermenistan’da gene| "
gesmeden su akmuyor. Hahaha. ., JaPOny:f:k
da béyle midir? Ne? Farkli ms? Tabj kil a

Yemekleri de kendim yapiyoryp, By
kat bu durum sadece Spitak igin Bl degﬂ.
Ermenistan'in diger bolgelerinde de durum.
benziyor. Is mi? Yok. Ama bu da sadece by,
rada gegerli degil. Her yerde durum ayp, d
Sovyetler Birligi dagildiktan sonra her ver dc.
biitiin fabrikalar ve isyerleri kapandi, Fakg
ozellikle Spitak'in durumu berbattir, Bely;
igsizlik orant %100’ yakindir. Gergi saligiyor
gibi goriinenler vardr,

Evi tekrar inga edenlerin evlerinde t.
valet var, Biz burada ortak sekilde yapugimi;
tuvaleti kullaniyoruz.

Hitkiimet mi? Bastan glivenmiyorum,
Depremden sonra ilk zamanlarda gejitli il-
kelerden birgok kurtarma ekipleri ve yardim
gruplart geldi, fakat hemen geri dondiiler.
Hiikiimetin bize para vermemesinin sebebi
de bildigimiz “Karabag Savagi”dur.

Garemiz yok. Depremden dolayi dlen-
ler var, savasta olenler de var. Yurtdigindaki
Ermeniler de sadece Karabag'a merak edi-
yorlar. §imdi ise Karabag'dakilerin duruma
gore bizim durumumuz gok daha beter, oyle
degil mi?

Ne? Bundan sonra Karabag'a mi g
deceksin? lyice gozlemle, Stepanakertin
durumunun nasil oldugunu! Lagin yolunulf
durumunu bu yolunkiyle kargtlastr! anhll*:l
Grasnost’tan sonra hig iyi bir seyler olmadt!

Bu sohbetten anlagilan budur ki, EF
menistan’da yagayan Ermenilerin ekono
ve toplumsal durumu daha kotii olmast®®
ragmen hem Ermenistan hikimeti hem &
Ermeni diasporast sadece Karabag Sorunu ¥¢

(50) Tysiizoply, agm, s é) - 7

(31) Laginer, le(N.Ll, ;42 e

(52) lMcm.- Nezihe Ozer, Ermentstan'in Nifusu Neder
i Univetsitesi, hitpy/seal.atilim. edu.tt/ermenistar
den-azaliyor [04, (). 2013]

(33) Laginer, 2008, 5,342, jus

(34) Hushiging Hushigina Arumenia 1O kadar Acayip o
\Up/armenla en-grey.cony [13. 11, 2007}

Liyoh A
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«Ermeni Meselesi"yle ilgilenip Ef'menistan’m
diger yerlcrinde yagayan Er,men.lleri terk et-
mektedir Yani Ermemstin daki 'Ermenﬂe,e

sre onemli olan aruk “Ermeni Meselesi”
. Karabag Sorunu degil, kot ekonomik
3 arum, altyaptnin zayifligt ve igsizlik sorunu-
dur. Boylece Ermenistan’in diger yerlerinde
ya;ayanlar artik “Ermeni Meselesi” ve “Ka.
rabag Sorunu” konularindan l?kal§ durum-
dadurlar. Gergekten de Ermenistan’in berbat
ekonomik durumu ve buna kargi Ermenistan
hitkiimetinin tutumuna kargt halkin gikdyeti
oldukga buyiiktir. Gergekten de 2011 yilin-
da Erivan’da hikiimetin istifasin1 istemek
igin binlerce kisi Baskent meydaninda top-
layp issizlik, yiksek enflasyon ve hayat pa-
haliligin protesto etmigtir. Bu gosteriye eski
cumhurbagkant olan Levon Ter-Petrosyan da

katlmugtir.”?

Ayn1 zamanda, Ermenistan hitkimeti
ve Ermeni diasporasirun Tiirkiye ve Azerbay-
can’a kargt sert tutumu Ermenistan toplumu-
nun 6énemli bir kesiminde ok ciddi olarak
elestirilmeye baglamig® ve Ermenistan'daki
bazi aydinlar ve siyasal partiler de Ermenis-
tan'in “Ermeni Meselesi” ve Karabag Soru-
nuna daha yumusak ve gergekgi yaklagimlan
benimsemeye yénelmistir. Bu noktada Erme-
nistan Meclisinde 36 koltuga sahip olan M-
reffeh Ermenistan Partisi “Ermeni Meselesi”
ve Tiitk-Ermeni iligkilerini (ayrica, bu dolayh
olarak Azerbaycan ile ilikiyi de kapsar) soyle
degerlendirmektedir:”

“Takip edilmesi gereken ahlaki stan-
dartlar var. “Ermeni Soykirimi”nin kurbanla-
finun halefleri rahatlamak igin bir ey istiyor-

ar: ama onlar her geyi ahyorlar, iinkit inkdr
Soguk ve devamli tavirda yer almaktadir.
Bu dogr degildir. Partinin higbir sikdyeti
,\"okmn Biz Tiirkiye ile iligkileri baglatip de-
fhlestirmeye hakikaten deger veriyoruz. Bi-
finei agamada konugulan konu dogal olarak
Snd.cce ekonomik ve diplomatik iliskilerdir.
Niden cidd; siyasal iligkileri baglatmak im-
& Sizdir. Ama komguyla minimum iliskiler
" azindan gergeklegtirilmelidir. Distndyo-

rum ki ox::dan sonra o iki halk ilikileri devam
ettirmenin avantajins bulabilir, Sonugta hayat
d'eva{n e.der ve biz komsuyuz. Sadece Tiir-
kiye ile iligkileri kurmayr degerlendirdikten
sonra, “Ermeni Soykirimi"nin taninmasin
dcéfflendircbﬂiﬁz‘ Ne kadar derin derece-
de iliskilerin gelistigi ve bizim nasl komgu
oldugumuz devamli olarak gortinmektedir.
Guinahkirlk duygusu ve gergek pismanlik
d‘uygusu aslen 6nemlidir. Komsu olarak biz
birbirimizi iyi tanimuyoruz, Ozellikle Tiirkiye
gergekten genel olarak bizi, siyasal elitimizi,
Ermenistan’s iyi tanimiyor, ch’gim hem “Er-
meni Soykinmi"nin taninmasi igin hem de
iliskilerin iyilesmesi icin Snemlidir.”

Yani bu parti sunu vurgulamak iste-
mektedir ki, “Ermeni Soykinmi"min tanin-
mastndan énce ilk olarak Tirkiye ile ilikileri
kurup gelistirdikten sonra da “soykirim"in ta-
ninmast igin galismaya vonelebilir giinki gi-
niimiizdeki Ermenistan'in kotii sosyo-ekono-
mik durumunun toparlanmast “Ermeni Me-
selesi” ve Karabag Sorunundan daha énemli-
dir. Bu yiizden “Soykiim” konusuna éncelik
vermektense, kotii durumdan kurtulmak igin
Tirkiye (bir de dolaylt olarak Azerbaycan) ile
diplomatik iliskiler kurup uluslararast sisteme
entegre olmak Ermenistan’in gikan igin daha
uygundur ve én planda gelivor. Levon Ter-
Petrosyan da Ermenistan’in uluslararast siste-
me en;egre olmast ve sosyo-ekonomik duru-
mun iyilegtirilmesinin “Ermeni Meselesi” ve
Karabag Sorunundan daha onemli old.ugunu
vurgulamakta ve onun 2008 yilindaki cum-
hurbagkanlig segiminde kazandigt oy orant
o621 5tir.”* Onun segimde ihmal cddeme'z
zanmas, Ermenistan Ermeni-
kesiminde “Ermeni Mesclesi”
geri planda Kaldiginu
Ermenistan Erme-

seviyede oy ka
lerinin énemli
ve Karaba Sorununun
ve diaspora Ermenileri ve
e e o
istan’ tar Mevdana Indi. fike Hal i
P m/vﬂmm\i[l‘:hp:k:::\‘; o :;hkc’tmwnmmdn protesto-
b.'.}'.’xj i hemd (19 02 2041}
< A
50
e f} i mnay Poligkal Parties and the Amvenian
" (m}dn‘ G:]:“m;(‘rm"::ﬂ ./ www repatcfuture. h:] n;ﬂ.
eenocde-standpoint of armenua/armenian pokti ;p-m
phmd‘:n:mmﬂuk Tt gaspacan (01 03 2014
es-and-the-
(58) Tiyszogu, sge. 3 M2
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nilerinin kimlik yapist arasinda ok farklarn
oldugunu gostermistir.

“Ermeni Meselesi” ve Ka
rabag Sorunu, Ermenistan’daki Ermcnﬂel:
arasinda kimligin onemli unsuruyken gerge
hayatta ise bu konularin 6nemi izalmaya l;ag:
Jamugter. Yani “Ermeni Meselesi” ve Kara ag
Sorunu artik Ermenistan'daki Ermeml::n bu‘
Jestirmek igin ctkili bir konu olarak iglevini
yavag yavas kaybetmektedir ve b|:1 sorur.x.lalxta
dayanan Ermenistan’in ve Ermenxsta.n hukut
metinin ulus-devlet olarak megruiyeti Snemli
derecede sallanmaya baglamugtir.

Boylece

Sonug

Ermenistan’da yasayan Ermenilerin
hemen hemen hepsi 19. yiizyildan sonra Os-
mank Imparatorlugu ve Iran'dan go¢ eden
Ermenilerden olusmakta ve ortagagdan beri
diinyanin dért bir yanina dalarak yagamla-
nnt devam ettirmiglerdir. Bunun igin herkes
farkli toplumsal, kiiltiirel ve ekonomik yap-
ya sahip olmug ve Ermeniler arasindaki or-
tak nokta sadece Gregoryan kilisesine men-
sup olmakla kalmstir. Bu yiizden Ermeniler
arasinda birliktelik zayifti ve Ermenistan’in
ulus-devlet ingasi siirecinde, farkli toplumsal-
kiiltiirel yapiya sahip olan Ermenilerin nasil
birlestirilecegi ve ulus-devlet olarak megrui-
yetin nasil saglanacag soz konusu olmugtur.,

Bitiin diinyadaki Ermenileri bir gatt
alunda birlegtirmek icin ve Ermenistan’in
ulus-devlet olarak megruiyetini saglamak icin
“Ermeni Meselesi” oldukga 6nemli rol oyna-
maktadur. Diasporadaki Ermeniler 1915 yilin-
daki tehcirden sonra kendj toplumunu asimi-
lasyondan korumak icin “Ermeni Meselesi”
ve “.Hay Dat” doktrininj kullanmg ve sonraki
nfstllere aktarmaya devam etmistir, Boylec
s;;slgor.a .Ermenﬂeri igin “Ermen; Mese)iesiS
v klnk icindeki vazgegilmez unsyr olmug ve

urklere karg olan nefretlerj onlann kimlik
yapisinin temelin; olu;turmu§tur,

Sovyetler Birligi de 6zellikle Stalin’g
sonra Ermeniler icindeki Tiirk Nefrey -
«Hay Dat” doktrinini kullanmay, ba§lax:,e
ve diaspora-Ermenistan arasindak; ; ki!’
rini giiglendirmeye yonelmigtir. By g, "
Ermenistan’daki Ermenilerin kimligind, the
“Ermeni Meselesi” énemli yer almg ye dﬁ,:
ya capinda Ermenilerin Tiirklere karg Nefrey;
zirveye ulagmustir. Sovyetler Birligi dagildy.
tan sonra, ozellikle Kogaryan dﬁneminden
beri Ermenistan “Ermeni Meselesi” ve «f,
Dat” doktrinini ulus-devlet olarak kepg
megruiyetini saglamak igin aktif olarak k|
lanmaktadir.

Karabag Sorunu da Ermeniler iginde
“Ermeni Meselesi” ve “Hay Dat” baglam.
da anlatilmaktadir. Ermenistan igin bu soruy
sadece diasporadan destek saglayip Erme.
nistan ve diasporay: birlegtiren unsur olarak
degil, aynt zamanda Ermenilerin kimligini
“zulme kargt savagip zafer kazanan kahra
man, {stiin ve bagarili millet” olarak yiicelten
unsur olarak ortaya ¢tkmugtir. Béylece Kara-
bag Sorunu, Ermenilerin kimlik yapust iginde
“Ermeni Meselesi” ile birlikte énemli bir yer
almaya baslad1. Kogaryan ve Sargisyan dabu
durumu yani Ermeni ordusunun Karabag'da
durmaya devam etmesini “zafer ve Ermenile-
rin yiiceliginin simgesi” olarak degerlendirip
Ermenistan’in ulus-devlet olarak megruiyeti
ni saglamak icin kullanmaktadir.

Fakat son zamanlarda Ermenistan'in
sosyo-ekonomik durumu  gittikge fenalas
makta ve bu durumun kargisinda Tiirkiye v¢
Azerbaycan’a kargt daha gercekgi ve esnek
yaklagimin uygulanmast gerektigini savuna®
lar da yavas yavag artmaktadir. “Ermeni Me
selesi” ve Karabag Sorunu Ermenistan'dski
Ermenilerin ilgisini kaybetmeye baslam
ve sosyo-ckonomik durumun iyilestirilme®
Ermenilerin bilinci iginde daha onemli yen
almaya baglamustir. Béylece Ermenistan ™
ulus-devlet olarak megruiyeti sallanmay? bay
lamugtr,

—

Sonug olarak, farklt sosyo-ekonomik
sahip olan Ermenileri birlestirip Er-
n'in ulus-devlet olarak megruiyetini
k igin “Ermeni Meselesi” ve Karabag
Sorunu oldukga 6r}cmli r01. oynamaktadir,
Fakat g,-_-mumiizdekl Err.nemstan’m gittikce
rotilesen sosyo-ekonomik durumunun kar.
inda bu unsur ulus-devlet olarak megrui-
yetin kaynag statiisinii kaybetmeye baslad:

istan, bu unsura dayanmayan yeni

Erment
:;fusa] kimligi aramak zorunda kalmistir,

yaptya
menista
saglama
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